Compte rendu
Réunion semestrielle n°4 – Projet ANR MDCO – GEONTO

Saint Mandé le 4 décembre 2009 – 10h – 17h30

Présents : Nathalie Abadie (COGIT), Nathalie Aussenac (IRIT), Mauro Gaio (LIUPPA), Fayçal Hamdi (LRI), Mouna Kamel (IRIT), Marion Laignelet (IRIT), Sébastien Mustière (COGIT), Nathalie Pernelle (LRI), Chantal Reynaud (LRI), Fatiha Saïs (LRI), Brigitte Safar (LRI), Christian Sallaberry (LIUPPA)

Ordre du jour :

10h - 10h45 : Lot 1 - Construction et enrichissement d’ontologies (Nathalie Aussenac – IRIT)
10h45 – 11h30 : Lot 2 – Appariement d’ontologies (Chantal Reynaud – LRI)

Sous-lot 2.1 : Alignement, raffinement des alignements : présentation et démo (Brigitte Safar – Fayçal Hamdi – LRI)

Sous-lot 2.2 : Point sur l’avancement des travaux sur la réconciliation de références (Nathalie Pernelle – LRI)

Sous-lot 2.3 : Point sur l’avancement des travaux sur la comparaison d’ontologies (Sébastien Mustière – COGIT)

11h30 – 12h00 : Lot 3 – Exploitation des ontologies créées (Sébastien Mustière – COGIT)

Sous-lot 3.1 : Indexation automatique de contenu de documents (Mauro Gaio – LIUPPA)

Sous-lot 3.2 : Structuration des ontologies correspondant aux spécifications des bases dans le but de leur exploitation pour l’intégration de BD géographiques (Nathalie Abadie – COGIT)

12h-13h30 : déjeuner

13h30 – 17h : Discussion

Liste des questions à traiter (non exhaustive)

· Quelle ontologie enrichir ? Comment l’enrichir ?

· Y aura-t-il UNE ontologie de référence ?

· Quelle chaîne de traitement appliquer pour obtenir l’ontologie de référence ?

· Est-il pertinent de séparer deux grandes « branches » dans l’ontologie, l’une consacrée à des objets cartographiques, l’autre correspondant aux objets géographiques « réels » ?

· Se dirige t-on vers l’amélioration des processus automatiques, ou au contraire vers la mise au point de systèmes interactifs assistés, pour l’alignement, la fusion, les outils de TAL ?

Autres points à aborder :

· Poster pour le Grand Colloque STIC

· Organisation séminaire/atelier avec le financement Cap Digital.

Résumé des présentations

1. Avancement du lot 1 – Construction et enrichissement d’ontologies : N. Aussenac (IRIT)

1) Points contractuels : 
Rappel de la nécessité de demander une prolongation du projet d’un an. 

Proposition de modification des plannings d’activité en conséquence ainsi que les dates de remise des livrables de la façon suivante :
a) Il était prévu que l’IRIT livre la V2 du logiciel d’extraction de concepts et de relations en T0+24. Cette livraison sera remplacée par une démo filmée de la version actuelle livrée en T0+24 et la livraison du logiciel en T0+30 intégrant les améliorations apportées par Marion Laignelet.
b) La version V2 du logiciel développé par le LIUPPA portant sur l’enrichissement devant être livrée en T0+24 sera remplacée par la livraison de la version courante (version améliorée de celle de juillet 2009 mais n’intégrant pas l’étape d’enrichissement). La version avec enrichissement sera livrée en T0+30.

2) Etat d’avancement côté IRIT et LIUPPA

a) Côté IRIT : Nouvelle version des règles de génération d’ontologies à partir de spécifications (niveau d’abstraction plus élevé, paramétrage plus important, approche plus systématique), Etude de l’apport des techniques TAL dans l’analyse des définitions et des parties structurées (objectif : analyse linguistique plus fine des définitions et identification d’autres types de relations), Analyse des marqueurs de relations spatiales (permettra d’alimenter la chaîne de traitement LinguaStream), Alignement de Topo_IRIT et de Topo_Cogit et utilisation des mappings pour aider à valider l’ontologie construite automatiquement. 
b) Côté LIUPPA : développements pour manipuler des ontologies depuis LinguaStream, propositions d’une méthode d’enrichissement en utilisant le thesaurus Rameau.

2. Avancement du sous-lot 2.1 - B. Safar, F. Hamdi (LRI)
1) Avancement :
Adaptation du prototype d’alignement / Test de robustesse : participation à la compétition internationale OAEI 2009, implémentation de TaxoMap Framework intégrant TaxoMap et le module de raffinement de mappings. Propositions d’exploitation de mappings pour la validation de l’ontologie générée automatiquement et pour l’enrichissement de TopoCarto-Cogit. Etude de la restructuration d’ontologie initiée.

2) TaxoMap Framework :

Rappel des objectifs. Illustration de l’approche mise en œuvre sur un exemple de raffinement de mappings. 

Démonstration.

3. Point sur l’avancement du sous-lot 2.2 : N. Pernelle (LRI)

Suite à l’étude présentée en juin, l’approche adoptée pour réaliser les expérimentations a été améliorée :   Les approches du LRI et du COGIT ont été comparées et différents scénarios de combinaisons des approches ont été élaborés.

Concernant les livrables de ce sous-lot, un rapport intermédiaire sera livré en T0+30 mais la livraison du logiciel sera différée en T0+36. Recrutement d’un ingénieur sur quelques mois à prévoir au LRI à la place de mois de stagiaires de master.

4. Sous-lot 2.3 : Comparaison d’ontologies géographiques : S. Mustière (COGIT)
Travaux réalisés au COGIT par Ammar Mechouche.

Constat : état de l’art relativement pauvre. Test de la méthode de Maedche & Staab 2002 sur Topo-Cogit et Carto-Cogit. Résultats peu pertinents de la méthode appliquée aux ontologies dans leur globalité. Nécessite un partitionnement préalable.

Proposition d’une méthode utilisant l’alignement pour partitionner les ontologies. Expérimentation sur CartoTopo_Cogit et une ontologie anglaise en hydrographie. Résultats de meilleure qualité.
Réunion à prévoir courant janvier avec le LRI pour comparer les travaux respectifs en matière de partitionnement et d’utilisation du partitionnement pour la comparaison d’ontologies.

5. Sous-lot 3-2 : Structuration des ontologies correspondant aux spécifications pour leur exploitation pour l’intégration de BDG : N. Abadie
Objectifs des travaux présentés : être capable de prendre en compte la richesse, le niveau de détail, les critères de sélection des éléments représentés dans la base, les opérations de segmentation réalisées sur les éléments avant de les représenter.

Montre comment les spécifications peuvent être exploitées pour trouver l’ensemble de ces informations. 

Construction manuelle d’une ontologie représentant l’ensemble de ces connaissances en OWL2 sous Protege 4. 

6. Sous-lot 3.1 : Indexation automatique du contenu de documents : C. Sallaberry (COGIT)
Présentation traitant de la nécessité d’un outil de parcours d’ontologie et de comparaison. Travaux réalisés utilisant des algorithmes de calcul de similarités. Comparaison de chaînes et comparaison mot par mot après avoir identifié des blocs de mots. Résultats peu probants.
TaxoMap sera mis à la disposition du LIUPPA pour effectuer d’autres expérimentations et comparer les résultats.
7. Discussion 
a) Présentation par B. Safar de l’étude faite par le LRI et l’IRIT sur l’exploitation des mappings pour aider à valider une ontologie construite automatiquement et aider à enrichir une ontologie de référence.
b) Présentation par M. Laignelet de questions concernant les concepts que l’on souhaite obtenir dans l’ontologie créée automatiquement.

Suite à ces présentations, un certain nombre de points ont été discutés. 

Quelle est la place de l’exploitation des mappings dans la chaîne des traitements ?
Réponse : Il s’agit d’une aide en phase de mise au point des règles d’extraction pour aider à déceler les concepts non valides dans l’ontologie automatiquement construite. 

L’exploitation de l’alignement pour l’enrichissement fera suite à la construction de l’ontologie, une fois les règles d’extraction mises au point.
Quelle est l’ontologie de référence ?
Réponse : L’ontologie de référence est construite par enrichissement de TopoCarto-Cogit.

Quel est le statut de l’ontologie retouchée ? 
Réponse : Il est important d’avoir une traçabilité de tous les éléments de l’ontologie : lien avec les spécifications qui ont permis de les générer ou information indiquant son origine.
Après de nombreux échanges, il a été convenu d’adopter l’approche de construction de l’ontologie de référence suivante :

Les techniques de TAL permettront de construire automatiquement des ontologies du monde réel, des ontologies des spécifications des bases de données, des ontologies de modélisation, ces 3 ontologies étant bien distinguées et les éléments de l’ontologie des objets du monde réel étant liés à ceux des ontologies des spécifications des BD par la relation « est représenté par » (relation exploitable dans un sens quelconque).

Seules les ontologies du monde réel seront alignées avec l’ontologie de référence TopoCarto-Cogit afin de l’enrichir.

Une réunion COGIT/IRIT sera organisée en janvier 2010 pour bien définir le contenu des ontologies distinguées au sein de cette approche.

Questions diverses :
· Grand Colloque STIC 2010 : 
Transmettre par mail les remarques sur le poster proposé. S’inscrire avant le 11/12. Demande de Mauro de prendre en charge sa mission sur le financement Cap Digital du LRI. Chantal y sera le mardi et le jeudi. Mauro assistera 2 jours : le mardi et le mercredi. Sébastien y sera peut-être également s’il lui est possible de s’inscrire.
· Organisation d’un atelier dans le cadre du projet avec le financement obtenu de Cap Digital :

L’idée d’être rattaché à une conférence est préférée dans un but de simplification de l’organisation. La conférence retenue est SAGEO qui aura lieu à Toulouse en novembre 2010. Permettrait de nouer des contacts pour préparer une suite au projet GEONTO.
Thème retenu : les ontologies géographiques.

Elargir à d’autres pays que la France : Espagne, Angleterre, Portugal, … et faire venir des chercheurs français du domaine.

Appel à papiers avec comité de programme + conférenciers invités. Appel à rédiger en Avril-Mai. Voir site de VoCamp aux USA concernant la communauté dans le domaine.
· Le LIUPPA rappelle son besoin d’outil d’alignement. Une version stabilisée de TaxoMap sera mise à disposition de tous les partenaires du projet.

-  Le sous-lot 2.2 demande au LIUPPA s’il est possible de lui communiquer les couples de termes avec toponymes. 
