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• Séparation entre les concepts 

– du monde réel

– du monde de la base de données

• Motivations :

– liens avec la base de données

– vocabulaires et domaines qui ne se recouvrent 

pas complètement

Nouvelle approche
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• Nouveaux besoins en terme de formalisme (OWL DL) car 

utilisation de DAtaRange 

 plus possible de développer sous GATE (OWL Light)

• Programme Java qui exploite la structure XML du 

document (API javax.XML.parsers)

– En entrée,

• Le fichier de spécifications

• La liste des attributs référençant des concepts topographiques

(statut, classement, nature, etc. pour BDTopo – vocation de la 

laison, nature, état physique de la route, etc. pour BDCarto)

– En sortie, 

• une ontologie au format OWL DL

Nouvelle approche



Nombre de concepts Nombre de relations

1262 (312 MBD, 950 MR) 8 relations (4 MBD, 4 MR)

102 propriétés (62 MBD, 40 MR)

Extrait de l’ontologie OBDTopo



Nombre de concepts Nombre de relations

884 (306 MBD, 578 MR) 0 relation

159 propriétés (61 MBD, 98 MR)

Extrait de l’ontologie OBDCarto



Documentation des concepts



Discussion BDcarto : concepts étiquetés par des 

valeurs numériques

1 seul concept pour plusieurs concepts labellisés par la même valeur (1 dans l’exemple)

On ne sait plus à quelle Référence correspond une Définition



 Plusieurs cas similaires

Discussion BDcarto : erreurs dans les spécifications XML

Document Word Document XML



Tronçon de route String { Type autoroutier : …, 1, 2, 6, 7, 8, 10}

a-pour-Vocation-de-la-liaison

 Impossibilité d’associer à une des valeurs énumérées sa définition

Discussion BDcarto : incapacité à acquérir un certain 

type d’information



Discussion BDcarto : paragraphe comme valeur 

d’énumération

 La valeur dans le DataRange (ou le label d’un concept) est un paragraphe



Discussion BDcarto : attribut sans type

Analyse des spécifications essentiellement basée sur le type des attributs

Attributs non traités



• 1ère approche qui avait été proposée :

– Génération de règles d’extraction qui offrait un certain 

degré de généricité

– Les définitions étaient acquises et associées aux 

concepts correspondant

– 2 ontologies OBDTopo et OBDCarto exploitables

– Problème de rattachement des concepts issus des 

attributs (sous TOP ?)

Bilan - Conclusion



• Nouvelle approche :

– Le problème de rattachement est résolu à l’aide des 

DataRange properties

– Approche valide pour BDTopo (BDCarto ?)

– Perte de la généricité

• Les attributs représentant des concepts topographiques varient 

d’une BD à l’autre

• Traitement spécifique des valeurs numériques d’attribut 

présentes dans BDCarto : écrasement des concepts

Bilan - Conclusion


